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Sammanfattning 
Beräkning av antalet resor är det första steget i en trafikprognosmodell och avgörande för 

totalvolymen av resor i prognossystemet. Följer man utvecklingen av antalet resor per person över 

tid i resvaneundersökningarna ser det ut som att den varit konstant eller till och med minskat. Vi vet 

också att antalet resor som utförs mycket sällan överstiger tre per person och dygn. I tidigare 

prognoser har trafiktillväxten upplevts som för hög och en utmaning är att representera de 

egenskaper hos befolkning och transportsystem som både driver trafikutvecklingen och har en 

återhållande effekt på densamma.  

I rapporten redovisas resultaten av skattning av en modell för resegenerering. Till skillnad från 

tidigare modeller inom Samperssystemet beräknar modellen sannolikheten för att genomföra ett 

resmönster bestående av inga resor, en, två, tre eller fyra+ resor. Dessa resmönster består av 

enskilda resor eller kombinationer av ärenden som utförs under en dag. Modellen har strukturen i 

figuren nedan: 

 

På den övre nivån ligger antalet resor och på den undre de olika resmönstren. De variabler som 

förklarar resmönstren består av logsummor från färdmedels och destinationsvalsmodellerna, 

inkomst, demografiska variabler och variabler som beskriver säsong och veckodag. Effekterna är de 

förväntade i modellen där den huvudsakliga skillnaden i inkomstdimensionen är mellan de som har 

noll eller låg inkomst och de som har medel eller hög inkomst. Hur scenarierna med avseende på 

inkomstfördelning skapas kommer att bli viktigt. I de tester som gjorts med modellen ger en ökning 

av inkomsten med 10 % en ökning av antalet resor med ca 0,25 %, det är lågt men inte noll.   

Arbetet med genereringsmodellen har bedrivits så att arbetsgruppen för omskattningsprojektet har 

gemensamt bidragit med data och synpunkter. Skattningsresultaten har presenterats på gruppens 

regelbundna möten (ett per vecka) varefter synpunkter har inarbetats till nästa avstämning. 

Modellstrukturen har innan arbetet påbörjats redovisats för CTS vetenskapliga råd där synpunkter 

lämnades (redovisas i avsnittet som beskriver modellens struktur), dessa har tagits tillvara. 

Dokumentationen har sammanställts av Svante Berglund. Arbetet har bedrivits inom ramen för CTS-

samarbetet. 

Hemma 1 Resa

RM x RM x RM x

2 Resor

RM x RM x RM x

3 Resor

RM x RM x RM x

4 Resor



2 
 

Innehåll 
Sammanfattning ...................................................................................................................................... 1 

Inledning .................................................................................................................................................. 3 

Definition: Vad är generering i aktuell modell? ...................................................................................... 3 

Beskrivning av data.................................................................................................................................. 4 

Alternativ i valen ..................................................................................................................................... 9 

Strukturering av alternativ ................................................................................................................ 11 

Aggregering av ärenden .................................................................................................................... 12 

Modellskattning..................................................................................................................................... 13 

Tillgångsvariabler ............................................................................................................................... 14 

Arbetsresor .................................................................................................................................... 14 

Skolresor ........................................................................................................................................ 14 

Förklaringar till variabler ............................................................................................................... 15 

Skattningsresultat .............................................................................................................................. 18 

Logsumma ..................................................................................................................................... 18 

Inkomstvariablerna........................................................................................................................ 19 

Demografi ...................................................................................................................................... 19 

Helg och säsong ............................................................................................................................. 19 

Enresemönster .................................................................................................................................. 19 

Resmönster med två resor ............................................................................................................ 20 

Resmönster med tre ärenden ........................................................................................................... 23 

Resmönster med fyra resor ........................................................................................................... 25 

Avstämning mot data ............................................................................................................................ 25 

Modell och data per region ............................................................................................................... 27 

SAMM ............................................................................................................................................ 28 

Sydöst ............................................................................................................................................ 28 

Syd ................................................................................................................................................. 28 

Väst ................................................................................................................................................ 29 

PALT ............................................................................................................................................... 29 

Simulering av ändrade indata................................................................................................................ 30 

 

  



3 
 

Inledning 
Trafiktillväxten har beskrivits som ett problem i nuvarande version av Sampers vilket gör att det i 

samband med omskattningen av modellen även trafikgenereringen omarbetats. I nuvarande version 

av Sampers förekommer några olika formuleringar av genereringen. Arbetsresor är formulerad som 

en parameter på logsumman i toppen för ärendet medan övriga ärenden har variabler för 

socioekonomi, demografi, säsong och region i olika kombinationer. För samtliga modeller har 

logsumman en central funktion.  

En egenskap i modellen är att det finns tydliga faktorer som kommer att öka resandet (under 

antagande om ekonomisk tillväxt) men inga eller få bromsar som kan slå till. Det man ofta pratar om 

är tidsbudget och trängsel. Tidsbudget hanteras inte av modellerna och hög trängsel underskattas i 

utbudsmodellerna för biltrafiken och hanteras inte överhuvudtaget kollektivtrafiken. I några av 

nuvarande modeller förekommer regionala dummyvariabler som gör att antalet resor i 

storstadsområdena blir lägre än i andra regioner. I det avseendet finns en broms som svarar på 

effekter av urbanisering.  

Formuleringen med resegenerering per färdmedel som är oberoende mellan olika ärenden har en 

potential att för prognoser på lång sikt leda till att en orealistiskt stor andel av dygnet ägnas åt resor. 

En marginell ökning av varje ärende för sig är inte ett problem men sammantaget når befolkningen 

kanske gränser där tidsrestriktionerna sätter in. Inte helt enkelt att hitta bra bevis på att så är fallet 

dock.  

För att säkra att inte antalet resor ökar på oönskat sätt ska vi pröva att formulera 

genereringsmodellen lite annorlunda jämfört med nuvarande modell. Tanken är att generera 

resmönster eller kombinationer av resor så att beroenden uppstår mellan olika resor och ärenden 

istället för att varje ärende genereras var för sig. Ett resmönster med två resor kan exempelvis vara: 

Bostad-arbete-bostad, Bostad-inköp-bostad 

Eftersom vi har en modell som omfattar tio ärenden och bland dessa kan man göra kombinationer av 

dessa samt olika antal ärenden blir det potentiellt många kombinationer av resmönster. Det här 

skapar en större komplexitet i modellen men kan bidra till att lösa problem med att för många resor 

genereras. Vi ska i den deskriptiva delen av rapporten se att det är få resmönster som omfattar fler 

än tre resor vilket tyder på att det finns en ganska hård gräns för vad som hinns med under ett dygn.  

Definition: Vad är generering i aktuell modell? 
Definitionen av de resor eller turer som genereras baseras på längd, plats och en begränsning på ett 

dygn. För att något ska betraktas som en resa i en RVU-mening krävs det att är en förflyttning på mer 

än 200 meter. I RVU är en resa inget som nödvändigtvis görs ut ur en zon eller annan indelning. I 

modellen kommer vi att betrakta generering som en resa oberoende av zon men i 

nätverksutläggningen krävs det att en resa går ut ur zonen för att läggas ut. De platser som har 

betydelse för genereringen är en begränsning till bostadsbaserade turer, dvs. turerna är slutna och 

startar och slutar i hemmet. Det utesluter exempelvis arbetsplatsbaserade resor. En tur är begränsad 

till att pågå under max ett dygn och för regionala resor så är de inte längre än 10 mil. Vi modellerar 

inte kedjeresor.  
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Exempel på resmönster är:  

 Bostad – arbete – bostad (en resa) 

 Bostad – skola - bostad, Bostad - besöka släkt/vänner – bostad (två resor) 

 Bostad – rekreation - bostad, bostad - arbete - bostad, bostad – inköp – bostad (tre resor) 

Även resmönster med 4 resor modelleras.  

Beskrivning av data 
Vi börjar med en liten översikt av hur antalet resor per person och dygn har utvecklats över tid i 

resvaneundersökningarna (Figur 1). Det finns många felkällor när man försöker skapa tidsserier av 

undersökningar över tid. Definitionen av huvudresor skiljer över tid så det begreppet gick inte att 

följa medan delresebegreppet har varit relativt oförändrat (SCB och senare utgivare av statistiken 

beskriver jämförbarheten över tid ganska utförligt). De data som presenteras är råa data och vi har 

inte konstanthållit för något men den nedåtgående trenden är ändå överraskande. Under perioden 

1994 fram till 2005/06 (2005/06 är de data vi använder) så är nivån konstant för att sedan falla för 

den senaste observationen.  

 

Figur 1. Antal delresor över tid. Källa: bearbetning av resvaneundersökning för respektive år. 

En nedåtgående trend i data för resefrekvenser är inte unikt för Sverige utan samma observation har 

gjorts i Storbritannien (Jahanshahi, Williams & Hao, 2009) med data från National Travel Survey 

(NTS). Efter diverse ekonometriska övningar på det brittiska materialet kommer man fram till att den 

avtagande trenden inte är signifikant men inte heller att den egentligen skulle vara den motsatta. 

Man finner främst tre skäl till mönstret: 

1. Minskande svarsfrekvenser vilket ger en lägre representation av personer som gör många 

resor 

2. Ändrade undersökningsmetoder 
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3. Förändrad befolkningssammansättning 

Förklaringarna torde vara även relevanta för svenska förhållanden när det gäller de senaste årens 

resvaneundersökningar. Våra skattningsdata utgörs av den näst sista observationen i tidsserien (Fig. 

1) där bortfallet fortfarande var hanterligt. Ska vi säga något om vad vi förväntar oss av en modell för 

generering av resor så bör det vara att den helst inte ska öka antalet resor över tid i någon högre 

utsträckning utan snarast hålla frekvenserna konstanta.  

I Figur 2 nedan visas hur resmönstret avseende bostadsbaserade resor är fördelat på antal resor. Vi 

kan notera några saker i materialet.  

 21 procent av befolkningen mellan 6-85 år gör ingen resa under en genomsnittlig dag.  

 Endast 5 procent av befolkningen gör tre eller fler bostadsbaserade resor per dag. 

Var femte invånare ska alltså enligt RVU inte göra någon tur från hemmet. Skälet kan vara naturliga 

saker som sjukdom, VAB dvs. egenskaper med en demografisk komponent snarare än skäl som har 

med transportsystemet att göra. En formulering av modellen där vi kan använda demografiska 

variabler i genereringen kan möjligen tillföra förklaringsvärde.  

 

Figur 2. Valens fördelning över resmönster med avseende på antal resor. 

En genereringsmodell ska inte bara träffa rätt på individernas val utan också generera rätt antal 

resor. I figuren nedan ser vi exempelvis att andelen individer som gör tre resor visserligen är litet 

men de gör ju ändå tre resor vilket utgör drygt tio procent av antalet resor. Vi klarar oss inte undan 
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att modellera kombinationer med tre resor. Genererar man resmönster med upp till tre resor täcks 

97 procent av alla resor in och 99 procent av alla resmönster (medräknat resmönster med noll resor).  

 

Figur 3. Resornas fördelning över resmönster. 

Ärendefördelningen för samtliga resor oberoende av antalet i mönstret ser ut som i Figur 4. Arbete är 

störst med rekreation närmast därefter. Andra betydande ärenden är skola, besöka släkt och vänner 

samt dagligvaruinköp.  

 

Figur 4. Ärendefördelning för samtliga resmönster.  
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Bryter man ner ärendefördelningen på olika resmönster fördelat på antal resor finns vissa skillnader 

(Figur 5). Bland en- och tvåresemönstren dominerar arbete medan rekreationsresor är det största 

ärendet bland tvåresemönstren. Treresemönstren har några tydliga avvikelser som man kan ana hör 

hemma hos barnfamiljer med stor andel resor för service, hälsa och barntillsyn samt skjutsa.  

 

Figur 5. Ärendefördelning efter antal resor per person, andelar. 

Barntillsyn, hälsa och service har slagits ihop till ett ärende i den slutliga modellen. Att specificera 

alternativen för en resa är okomplicerat men det blir värre för flera resor. I   
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Tabell 1nedan visar vi antalet valda kombinationer i materialet avseende två resor. Varje siffra 

motsvarar här således antalet personer som valt en resekombination och kombinationen 

arbete/rekreation (498 observationer) betyder att det gjorts 498 arbetsresor och lika många 

rekreationsresor av dessa individer. 
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Tabell 1. Antal resor per kombination av ärenden för resmönster med två resor.  
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Arbete 268 11 38 116 257 498 112 327 128 96 

Skola 

 

28 1 21 189 536 21 81 61 44 

Tjänste 

  

22 16 22 26 8 20 8 3 

Service +Hälsa+BT 

   

66 49 74 19 91 44 38 

Släkt o vänner 

    

98 220 25 143 112 67 

Rekreation 

     

202 59 202 162 92 

Skjutsa 

      

67 48 21 16 

Dagligvaruinköp 

       

41 87 90 

Sällanvaruinköp 

        

37 32 

Övrigt 

         

82 

 

För resmönster med två resor blir det 55 olika alternativ efter sammanslagning av service, hälsa och 

barntillsyn om vi ska ta med alla. Vi ser att vissa kombinationer är vanliga som arbete eller skola i 

kombination med rekreation eller arbete i kombination med inköp.  

Alternativ i valen 
Antalet alternativ kan bli rätt stort så det finns skäl att se över hur de kan aggregeras för att sedan 

delas upp med fasta frekvenser.  

 Resmönster med en resa ger 10 alternativ 

 Resmönster med två resor ger ytterligare 55 alteranativ utan hänsyn till ordning 

 För resmönster med tre resor finns det 179 olika kombinationer i data.  

Drygt hälften av de i data valda alternativen med tre resor har arbete eller skolresa som minst ett 

ärende. 
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Tabell 2. Ärendemix för de vanligaste ärendena med tre resor.  

 
Ärendemix Antal 

1 Arbete, Arbete, Rekreation 29 

2 Arbete, Arbete, Dagligvaruinköp 24 

3 Rekreation, Rekreation, Dagligvaruinköp 24 

4 Skola, Rekreation, Rekreation 23 

5 Arbete, Skjutsa, Skjutsa 20 

6 Skola, Släkt och vänner, Rekreation 20 

7 Arbete, SHB, Rekreation 19 

8 Arbete, Rekreation, Skjutsa 19 

9 Arbete, Arbete, SHB 18 

10 Arbete, Rekreation, Dagligvaror 17 

 

I data finns vissa problem med tolkningen av arbetsresor, exempelvis resmönstret:  

1) hem  arbete  hem på lunch  arbete  hem 

Blir två arbetsresor som startar i hemmet medan:  

2) hem  arbete  lunch på restaurang  arbete  hem 

blir en resa eftersom vi använder oss av bostadsbaserade resor1. Resmönster 1 är emellertid 

egentligen inte en bostadsbaserad resa utan en arbetsplatsbaserad resa eftersom ärendet startar 

från arbetsplatsen och går till hemmet och tillbaka. Eftersom vi endast beräknar arbetsplatsbaserade 

resor ska vi inte ta hänsyn till variant 1.  

Genereras resmönster 1 kommer det att påverka antalet resor som läggs ut i maxtimme2, vilket en 

stor del av arbetsresorna gör. En möjlig lösning är att bortse från arbetsresor som är fler än en i MT-

utläggningen. Effekten av resmönster 2 syns rätt tydligt om man jämför registerbaserad pendling 

med data från RVU. I RVU är det en överrepresentation av korta arbetsresor som startar i hemmet 

och flera arbetsresor är bland de vanligaste resmönstren för personer som gör flera resor.  

Även för tjänsteresor och skolresor finns samma fenomen som för arbetsresor och även dessa har vi 

bortsett från i genereringen. Det innebär att vi kommer att ha något lägre antal resor för dessa 

ärenden jämfört med det jämförelseunderlag som tagits fram. 

                                                           
1 Det här är ett skäl att överväga en modellstruktur som medger kedjeresor i senare arbete. 
2 Sker inget med förhållandet mellan andelarna av resorna som startar i hemmet respektive andra arbetsresor 
hanteras detta av maxtimmesandelarna, annars inte.  
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Den ordning som resorna utförs i har vi inte ordat om och eftersom vi inte har en aktivitetsbaserad 

modell är det inte av primärt intresse. Det finns emellertid en ganska naturligt sekvens i resmönstren 

där ordningen är: 

1. Försörjning (Arbete, skola, tjänsteresor) förkortas nedan med A 

2. Underhåll (Service, hälsovård, barntillsyn, inköp dagligvaror, inköp sällanköpsvaror) förkortas 

nedan med U 

3. Fria aktiviteter (Rekreation, Släkt och vänner, Övrigt, Skjutsa) förkortas nedan med F 

I modellen särskiljer vi alternativ baserat på ordning eftersom det inte medför något större besvär 

och ökar modellens framtida användbarhet. 

Strukturering av alternativ 
Nuvarande modell (Sampers 3.X) är strukturerad som i Figur 6 med genereringen högst upp i ett 

logitträd som är oberoende av andra ärenden.  

 

 

Figur 6. Nuvarande modell för resegenerering. 

Nedan i Figur 7 visas en bild för den princip för generering som vi presenterade för CTS vetenskapliga 

råd. Ansatsen innebär att resmönster genereras istället för enskilda resor. Figuren avser en princip 

och inte nödvändigtvis en modellstruktur, i betydelsen logitnästen, vilket är en empirisk fråga. Den 

modellstruktur vi tänkt oss är att som i nuvarande modell låta logsummorna från färdmedels- och 

destinationsvalsmodellerna vara en central variabel vid valet av resmönster tillsammans med 

socioekonomiska variabler. Resmönstren från modellen fördelas sedan på ärenden som sedan 

fördelas på färdmedel och destination. 
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Figur 7. Alternativ modell för resegenerering. 

 

Den huvudsakliga synpunkten vi fick från vetenskapliga rådet var att inkomst skulle vara med i 

genereringen (Andrew Daly). Daly påpekade också att det var betydligt svårare att skatta modeller 

för resmönster än traditionella modeller.  

Aggregering av ärenden 
Vid ärendekombinationer med tre och flera resor där ovanliga ärenden förekommer eller 

kombinationer av ärenden som är ovanliga har ärenden aggregerats. De grupper som vi aggregerat 

till följer en funktionell indelning i ärenden som utförs för försörjning, underhåll av hushållet samt 

ärenden som tillhör fria aktiviteter.  
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I  

Tabell 3 visar vi den aggregering som i vissa fall utförts.  

Tabell 3. Aggregat av ärenden. 

Huvudgrupp Ärende Kod 

Försörjning Arbete 

Tjänsteresa 

Skola 

A 

Underhåll Service 

Hälsovård 

Barntillsyn 

Inköp av dagligvaror 

Inköp av sällanköpsvaror 

U 

Fria aktiviteter Rekreation 

Hälsa på släkt och vänner 

Skjutsa 

Övrigt 

F 

 

Indelningen är inte självklar och det går att hänföra olika ärenden till olika huvudgrupper. De som 

utgör aggregat är dock en liten andel av resorna, mindre än 5 %. De aggregerade alternativen 

fördelas sedan på enskilda ärenden med nycklar. 

Modellskattning 
Skattningen sker för resmönster brutet på ärende och ordning. Ordningen hanteras inte i 

efterföljande efterfrågemodeller men informationen kan i framtiden bidra till att beräkna andelen 

resor i maxtimme.  

Olika nästningsstrukturer prövades med varierande framgång. Bland annat efter styrande ärende 

(arbete, skola) på den övre nivån och kombinationer av antal och ärende. De testade strukturerna 

resulterade i logsumparametrar > 1 för flera av nästena. Den struktur som valdes är en struktur med 

antal resor under roten och därefter olika ärendekombinationer (Figur 8).   
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Figur 8. Nästningsstruktur.  

Strukturen i Figur 8 ger logsumparametrarna i Tabell 4. 

Tabell 4. Logsumparametrar i genereringsmodellen. 

LS-parm Parm Stdv 

Three (3 Resor) 0.8078 0.0749 

Two (2 Resor) 0.8007 0.0398 

One (1 Resa) 0.7509 0.0316 

 

Tillgångsvariabler 
Tillgångsvariabler finns för arbetsresor och skolresor. 

Arbetsresor 

För att få göra ett arbetsresemönster måste personen tillhöra den arbetande nattbefolkningen (kod 

1, 2, 3 i RVU).  

Skolresor 

Tillgång: Befolkningen <65, ej helg 

Skolresor skattas som ett ärende men med dummyvariabler för grund-, gymnasie- respektive övrig 

skola.  

Skola är ett specialfall åtminstone för grundskolan där summan av resorna bör vara en faktor av 

antalet barn, i princip alla gör en skolresa utom de som är sjuka och att det inte varierar på något 

systematiskt sätt med ekonomi. Detta är inte riktigt sant men avvikelser från regeln hanterar vi inte i 

denna modell. Däremot varierar även barns antal resor beroende på ett antal variabler. Så det 

behövs ett steg efteråt där vi justerar antalet skolresor helt enkelt. Om det blir bra i basprognosen 

innebär inte att denna efterbrännare inte behövs utan bara att modellen är rätt skattad. För 

framtidsprognoser behövs denna kontroll och en eventuell justeringsmekanism.  

Hemma 1 Resa

RM x RM x RM x

2 Resor

RM x RM x RM x

3 Resor

RM x RM x RM x

4 Resor
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Förklaringar till variabler 

Parametrarnas namn är inte alltid självförklarande därför förklaras dessa i nedanstående tabeller. 

I regel är de första positionerna förklarande medan de avslutande siffrorna (_nn i tabellen nedan) 

hänvisar till vilken nyttofunktion parametern används i. Många parametrar återfinns i flera 

nyttofunktioner och åtskils bara av de sista siffrorna, _nn i tabellen nedan.  

Tabell 5. Demografiska parametrar och variabler.  

Parameter Definition variabel Anmärkning Variabel 

Åldersvariabler 
   

Age0019_nn Personer ≤ 19 år 
 

d206 = ifle(d81,19) 

Age0619_nn Personer > 5 & < 16 
 

d200=ifgt(d81,5) & iflt(d81,16) 

Age1619_nn Personer ≥ 16 & ≤ 19 
 

d201=ifge(d81,16) & ifle(d81,19) 

Age1931_nn Personer .. 
 

d203=ifgt(d81,19) & ifle(d81,25) 

Age1965_nn 
  

d207=ifgt(d81,19) & iflt(d81,65) 

Age20w_nn 
  

d202=ifgt(d81,19) 

Age3065_nn 
  

d208=ifgt(d81,25) & iflt(d81,65) 

Age65w_nn 
  

d205 = ifge(d81,65) 

    

Man_nn Man 
  

    

Barn_nn Barn i HH 
 

d232 = ifgt(d99,0) 

barn_2p_16 2 eller flera barn i HH, 

medelvärdesberäkna 

 
d231 = ifgt(d99,1) 

barn2p_52 2 eller flera barn i HH, 

medelvärdesberäkna 

 
d231 = ifgt(d99,1) 

BHH_2p_8 
  

d231 = ifgt(d99,1) 
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Tabell 6. Parametrar för arbete. 

Parameternamn Definition Anmärkning  

Arb_nn Arbetar deltid eller 

mer 

 
d290=ifeq(d72,1) or 

ifeq(d72,2) or ifeq(d72,3) 

Arb2_6xx Konstant för 

alternativ 62 tom 65 

Saknar variabel, 

endast konstant 

 

arb4r Arbetar deltid eller 

mer, alt 86 4 resor 

 
d290=ifeq(d72,1) or 

ifeq(d72,2) or ifeq(d72,3) 

 

Tabell 7. Bilinnehav och körkort. 

Bilinnehav Definition Anmärkning 
 

BK_nn Bil i hushåll och 

personen har körkort 

 
d280 = ifgt(d6,0) & ifeq(d78,1) 

 

Tabell 8. Parametrar och variabler för helg. 

Helg 
   

Helg_nn Lördag eller söndag Noll om vardag d210=ifgt(d109,5) 

helg_slv Gemensam för u36-u42, 

mönster med resa till 

släkt och vänner. 

Noll om vardag d210=ifgt(d109,5) 

helg1x Gemensam för u13-u19, 

tvåresemönster med 

arbete. 

Noll om vardag d210=ifgt(d109,5) 

helg3r Gemensam för u62-u65, 

treresemönster med 

arbete som 

förstaärende. 

Noll om vardag d210=ifgt(d109,5) 

helg3ro Gemensam för u70-u77, 

treresemönster med 

arbete som andra eller 

tredjeärende. 

Noll om vardag 
 

Sat_nn Lördag Noll om ej lördag 
 

Sun_nn Söndag Noll om ej söndag 
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Jul_nn Juli Noll om ej juli  

JA_nn Juli-augusti   

Dec_nn december   

 

Tabell 9. Villa. 

Villa_nn Bor i villa 

 

Det inkomstbegrepp som används är individinkomst i fyra klasser: Z (<10 000, saknas), L (låg), M 

(mellan), H (hög) i tabellerna nedan.  

Tabell 10. Parametrar och variabler för inkomst. 

Inkomst 
   

I_x_nn x är H=hög, M=mellan, 

L=låg,Z=null/<10000 

 
d250 = iflt(d73,10000) 

I_L_nn 
  

d251 = ifge(d73,10000) & 

iflt(d73,150000) 

I_M_nn 
  

d252 = ifge(d73,150000) & 

iflt(d73,300000) 

I_H_nn 
  

d253 = ifge(d73,300000) 

 

Logsummorna hämtas från efterfrågemodellerna för respektive ärende.  

Tabell 11. Parametrar för logsummorna. 

Logsumma 
   

LSxxx_nn LS=Logsumma. 

Xxx=ärende,nn 

nyttofunktion 

  

LSarb2r Logsumma gemensam för 

u13-u19, tvåresemönster 

med arbete. 
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Tabell 12. Konstanter och logsumparametrar. 

Konstanter 
   

C1Resa Konstant enresemönster 
  

C2Resor Konstant tvåresemönster 
  

C3Resor Konstant treresemönster 
  

C4Resor Konstant fyrresemönster 
  

    

LS-parm 
   

One LS-parm enresemönster 
  

Two  LS-parm tvåresemönster 
  

Three LS-parm treresemönster 
  

 

Skattningsresultat 
Skattningsresultaten är fördelade på fyra tabeller efter antalet resor i resmönstren. Nedan följer 

noteringar och förklaringar till estimaten. Det stora antalet nyttofunktioner gör att vi inte kan 

kommentera varje enskild funktion utan vi kommenterar huvudsakligen variablernas effekt. 

Inledningsvis här ger vi generella kommentarer över alla resmönster och i anslutning till resmönstren 

för respektive antal resor något mer i detalj vid behov.  

Vid tolkningen av parametarnas tecken och inbördes storlek är det viktigt att komma ihåg att valen 

inte bara sker mellan olika ärenden på samma nivå utan även mellan antal av ärenden. 

Nyttofunktionerna är linjära och det finns alternativspecifika konstanter för antal resor, dvs. att det 

finns totalt fyra alternativspecifika konstanter.  

 En resa: -3.151 

 Två resor: -5.339 

 Tre resor: -7.082 

 Fyra resor: -4.733 

Logsumma 

Logsumman är nyttan med att göra en resa som kommer från färdmedels- och 

destinationsvalsmodellerna. Kan också sägas vara ett bra mått på tillgänglighet.  

Logsumman för respektive ärende följer ett rimligt mönster, låg känslighet eller ej signifikant effekt 

för obligatoriska ärenden som skola och arbete givet att man arbetar eller går i skola. Vilket betyder 

att till skola och arbete åker man oberoende om tillgängligheten är bra eller dålig. För ärenden med 

större flexibilitet för hur aktiviteten organiseras är betydelsen av logsumman större. Skjutsa har 

kraftigt negativ parameter vilket vi förklarar med att bor man i område med hög tillgänglighet för 
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ärendet så kan barnen (som det i huvudsak gäller) gå själva. Tecknet är inte helt oproblematiskt och 

kan ge kontraintuitiva resultat vid exempelvis en förändring av tillgängligheten med bil. Vi försökte 

komplettera med täthetsvariabler men utan att effekten förändrades. 

Även för att hälsa på släkt och vänner är parametern negativ för logsumma. Eftersom logsumman är 

högst i större städer där det är gott om konkurrerande aktiviteter är det möjligt att ärendet i dessa 

områden blir nedprioriterat.  

Inkomstvariablerna 

Inkomstvariablerna har en central funktion i en genereringsmodell där de förklarar möjligheten att 

delta i aktiviteter och att betala för dessa. Vi förväntar oss exempelvis att aktiviteter som inte är 

förknippade med någon kostnad ska vara negativa i inkomst medan aktiviteter som är förknippade 

med kostnader ska vara positiva. Inkomst kan också vara en indikator på om personen arbetar hel- 

eller deltid vilket påverkar genereringen av arbetsresor. Många ärenden som görs inom ett hushåll är 

hushållsgemensamma och inkomst kan vara en indikator på att hur ärenden fördelas inom hushållet. 

Exempelvis kan det vara så att en deltidsarbetande med lägre inkomst tar större del av resorna som 

har att göra med underhåll av hushållet (inköp, service etc.). 

Generellt så ger höga inkomster eller i vart fall inte avsaknad av inkomst fler resor och det är särskilt 

tydligt på resmönstret med fyra resor. Det ärende som reagerar tydligast på höga inkomster är inköp.  

Demografi 

Vi har med kön, ålder och förekomst av barn i hushållet.  

Ett tydligt resultat är att män i lägre utsträckning deltar i resmönster som omfattar inköp, service 

barntillsyn dvs. hushållens underhållsaktiviteter.  

Ålder har betydelse för att göra serviceärenden (65+). Det är också ganska tydligt att unga vuxna har 

en högre benägenhet att utföra en rekreationsaktivitet före arbete eller en annan aktivitet. Möjligen 

för att den åldersgruppen inte är begränsade av barn och familj.  

Barn i hushållet har en mycket kraftig effekt på resegenereringen avseende service, barntillsyn och 

att skjutsa.   

Helg och säsong 

Det finns ett stort antal variabler som beskriver helg och säsong. De finns för att hålla typiska 

säsongsberoende resor till rätt tidpunkt. Betydelsen är stor och de här variablerna ger en möjlighet 

att använda modellen för att studera resandets tidsdimension över år och vecka på ett bra sätt. 

Motsvarande variabler fanns i tidigare version av Sampers. 

Enresemönster  
En resa är det vanligaste formen av resmönster och eftersom vi har ett begränsat antal 

nyttofunktioner kan vi kommentera dessa när de avviker från det generella mönstret som nämnts i 

föregående avsnitt eller när det finns utrymme för oklarheter. 
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Tabell 13. Resmönster med en resa. Konstant för en resa: -2.8976 . 

Resmönster  Parametrar 

Arbete LSarb_2 helg_2 Arb_2 I_M_2 I_H_2 villa_2 JA_2 jul_2   

  0.0511 -2.4626 3.8769 0.4683 0.4488 -0.1376 -0.5820 -0.6026   

Skola Age0616_3 Age1619_3 Age1931_3 I_H_3 I_Z_3 I_L_3 villa_3 jul_3 JA_3 

  2.5850 2.1722 1.1197 -1.0019 1.5877 1.3635 -0.3664 -3.0907 -1.5513 

Tjänste I_L_4 I_H_4 JA_4             

  -0.6557 1.1335 -0.5309             

Service 
+Hälsa+BT 

Man_5 Age65w_5 I_L_5 I_M_5 I_H_5         

  -0.2258 0.6377 0.5595 0.9812 0.7441         

Släkt o vänner LSslv_6 sat_6 sun_6 I_L_6 I_M_6 I_H_6 JA_6 Dec_6   

  0.1246 1.6942 1.3948 -0.3216 -0.3197 -0.4470 0.1810 0.5587   

Rekreation C7 LSrek_7 sat_7 sun_7 I_L_7 age65w_7 JA_7 jul_7   

  1.0266 0.0698 1.1239 1.0337 -0.3504 -0.1370 0.3482 0.2852   

Skjutsa LSskj_8 Barn_8 BK_8 JA_8           

  -0.3407 0.6955 1.6284 -0.7021           

InkD LSinkD_9 sat_9 Man_9 I_M_9 I_H_9 
 

      

  0.2130 0.6674 -0.1851 0.4665 0.2120         

InkS LSinkS_10 sat_10 Man_10 JA_10 jul_10 Dec_10       

  0.1499 1.1024 -0.2260 -0.2714 0.5458 0.6070       

Övrigt LSovr_11                 

  0.1264                 

 

För inkomstvariablerna i funktionerna är ingen inkomst eller lägre än 10 000 basnivån noll. Arbete är 

det vanligaste ärendet och genereringen är positiv i inkomst, men ingen skillnad mellan medel och 

hög3. För skola har inkomst betydelse för vuxna och en förväntad effekt med hänsyn till studenters 

inkomster. Tjänsteresor är tydligt beroende av inkomst. För besök av släkt och vänner är inkomst 

negativt över basnivån och kraftigast negativ för den högsta inkomstklassen. Kan förstås med tanke 

på att ärendet inte är förknippat med någon kostnad. Inkomst har också betydelse för resor för inköp 

av dagligvaror och är där positiv för medel och hög inkomst, dock högst för medelinkomst.  

För skola är inkomstvariablerna påtagligt höga och positiva för låga inkomster när skola är enda 

resan. För låga och inga inkomster kommer resmönstret att vara det helt dominerande.  

Resmönster med två resor 

Resmönster med arbete som förstaresa har gemensam parameter för logsumma som inte är särskilt 

hög. Inkomstvariablerna följer samma mönster oberoende av andraärende genom att parametern 

för hög inkomst är lägre än för mellan.  

  

                                                           
3 Här kan vi ta samma parameter för att inte få svårförklarade resultat i modellen. 
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Tabell 14. Resmönster med två resor. Konstant för två resor: -5.0023. 

Resmönster Parameter Parameter Parameter Parameter Parameter Parameter Parameter 

Arb, tj Arb_12             

  0.594226             

Arb, SHBT LSarb2r barn_13 helg1x Arb_13 JA_13     

  0.088454 1.162926 -2.6688 0.9068 -0.9319     

Arb, SV LSarb2r helg1x Arb_14 I_M_14 Dec_14     

  0.088454 -2.6688 2.260503 0.532734 -0.69011     

Arb, Rek LSarb2r LSrek15 helg1x I_L_15 I_M_15 I_H_15 jul_15 

  0.088454 0.205412 -2.6688 1.0803 1.3990 1.1892 -0.5922 

Arb, skj LSarb2r LSskj_16 barn_16 helg1x BK_16 JA_16   

  0.088454 -0.32079 1.113835 -2.6688 3.055743 -1.30959   

Arb, InkD LSarb2r LSinkD17 helg1x I_M_17 I_H_17 JA_17   

  0.088454 0.220499 -2.6688 1.3238 1.1658 -0.5049   

Arb, InkS LSarb2r helg1x I_M_18 Arb_18       

  0.088454 -2.6688 0.590643 1.444349       

Arb,Övr LSarb2r helg1x I_M_19 I_H_19 JA_19     

  0.088454 -2.6688 1.8700 1.1887 -1.1873     

Sk, SV Age0616_20 Age0619_20 IHH_L_20 JA_20       

  3.270561 3.163346 0.844292 -2.71704       

Sk, rek Age0616_21 Age1619_21 I_L_21 I_M_21 JA_21     

  4.476722 3.767474 1.0079 -2.1533 -1.9412     

Sk, InkD Age20w_22 LSinkd22 villa_22 I_L_22 JA_22     

  -2.38037 0.350449 -0.6889 1.136925 -1.61647     

Sk, InkS Age1619_23 Age20w_23 LSinkS23 JA_23       

  -1.02579 -3.17217 0.3319 -1.2206       

Sk, Övr Age20w_24 I_L_24 Dec_24         

  -1.43047 1.438158 1.849311         

Sk, X Age1619_25 Age20w_25 I_L_25 JA_25       

  1.161808   1.0081 -1.4742       

Tj, Tj               

                

Tj, X I_L_27 BK_27 jul_27         

  -2.04159 1.219233           

SHBT, Arb helg_28 I_L_28 barn_28         

  -1.56528 1.294618 1.593128         

SHBT, SHBT man_29 I_L_29 barn_29 JA_29       

  -1.06282 0.796459 1.5048 -1.0945       

SHBT, SV               

                

SHBT, Rek Age19_31             

                

SHBT, InkD I_H_32             

  0.692738             

SHBT, InkS I_L_33 Age1619_33           
 

-1.86726 -1.9833           
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SHBT, X man_34             

  -0.80705             

SV, Försörjning Lsslv35 Arb_35           

  -0.2645 2.4518           

SV, SV helg_slv Dec_36           

  1.303647 0.705559           

SV,rekr helg_slv             

  1.303647             

SV,SKJ LSslv38 helg_slv I_L_SV         

  -0.14109 1.303647 -0.89498         

SV, InkD LSslv39 helg_slv I_L_SV         

  -0.06777 1.303647 -0.8950         

SV, InkS LSslv40 helg_slv I_L_SV         

  -0.11971 1.303647 -0.8950         

SV,Övr LSslv41 helg_slv           

  -0.12263 1.303647           

Rekr, Arb Age1931_42 Age0019_42           

  2.301009 2.538948           

Rekr; SHBT               

                

Rekr, SV Age0019_44 Helg_44 I_Z_44         

  1.207968 1.922206           

Rekr, rekr BK_45 Age0019_45 Helg_45         

  0.519482 1.319819 1.7477         

Rekr, Skj               

                

Rekr, InkD Helg_47             

  1.197305             

Rekr, InkS Helg_48             

  0.822611             

Rekr, X BK_49 Helg_49           

  -0.84098 0.8003           

Skjutsa, A LSskj_50 I_Z_50 Barn_50 BK_50       

  -0.59402 -2.90596 1.66604 1.835165       

Skjutsa, U I_Z_51 Barn_51           

  -1.82099 1.153515           

Skjutsa, F Barn_52 BK_52 JA_52 LSinkd_52       

  1.049504 2.058835 -0.61796 -0.15318       

InkD, A Age1965_53 Arb_53 LSinkd_53         

  -1.1431 3.8798 -0.2871         

InkD, U Helg_54 Age65w_54 LSinkd_54         

  0.597383 0.508936 0.145914         

InkD, F Helg_55 LSinkD_55 I_Z_55 jul_55       

  0.86269 0.219816 -0.6047 0.6485       

InkS, A man_56 I_Z_56 Arb_56         

  -1.22108 -2.32408 0.859723         
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InkS, U Sat_57 LSInkS_57 I_Z_57         

  0.721462 0.143622 -0.6825         

InkS, F Sat_58 LSInkS_58 I_Z_58 Age0019_58 jul_58     

  1.406229 0.176031 -0.88563 0.670589 0.448568     

Övr, A Man_59 I_Z_59 Arb_59         

  -1.33805 -2.28028 0.7613         

Övr, U Helg_60 I_Z_60 LSInkD_60         

  0.578228 -0.85728 0.175444         

Övr, F Sun_61 LSovr_61           

  0.696076 0.120044           

 

Rikhaltigheten hos nyttofunktionerna varierar mellan de ingående ärendena. ”Vardagsärenden” som 

skola och arbete är många och tydliga till sin struktur och går därmed att beskriva med flera 

variabler. Ärenden som omfattar service, släkt och vänner har något otydligare bestämningsfaktorer i 

form av demografi men desto tydligare avseende tid (helg). Ärenden med rekreation som första 

ärende för några vanliga kombinationer (Rekreation + arbete) har ålder som tydlig förklaring.  

För kombinationer med besök av släkt och vänner är logsumman negativ. Vi tolkar det som en 

landsbygdseffekt samt att tillgängligheten till människor (som måttet utgör) säger mer om regional 

struktur än möjligheten att hälsa på släkten. 

Rekreation som första ärende är oberoende av logsumman, däremot har den betydelse för 

andraärende efter arbete.  

Resmönster med tre ärenden 
För tre resor har vi haft skola och arbete som förstaärende separata och övriga ärenden aggregerade. 

Antalet observationer gör att nyttofunktionerna inte blir särskilt rikhaltiga. För de aggregerade 

ärendena är logsumma och helg huvudsakliga förklaringsfaktorer.  

Tabell 15. Resmönster med tre resor. Konstant för tre resor: -6.7709. 

Resmönster Parameter Parameter Parameter Parameter 

Arb,U,F helg3r I_Z_62x JA_62   

  -2.71364 -1.18303 0.666339   

Arb,F,U helg3r ManHH63 I_Z_62x   

  -2.71364 -0.75923 -1.1830   

Arb,U,U helg3r ManHH_64 I_Z_62x   

  -2.71364 -0.50859 -1.18303   

Arb,F,F helg3r I_Z_62x Age0019_65 Arb2_6xx 

  -2.71364 -1.18303 1.8213 3.0890 

Sko,F,F Age0616_66 Age1619_66 Age1931_66 JA_66 

  3.291341 2.783766 1.535225 -1.23317 

Sko,F,U Age0616_67 Age1619_67     

  1.771515 1.279688     

Sko,U,F Age0616_68 Age1619_68     

  2.821337 1.972835     

Sko,U,U Age0616_69       
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  1.435043       

U,A,U helg3ro Barn_70     

  -1.20949 1.057645     

F,A,U helg3ro Barn_71     

  -1.20949 1.057645     

U,A,F helg3ro Age3065_72     

  -1.20949 1.293886     

F,A,F helg3ro I_H_73     

  -1.20949 1.967503     

U,U,A helg3ro Age3065_74     

  -1.20949 1.987033     

U,F,A helg3ro       

  -1.20949       

F,F,A helg3ro Barn_76     

  -1.20949 1.345327     

F,U,A helg3ro Barn_77     

  -1.20949 1.750792     

U,U,U LS_sbv88 JA_78     

  0.455555       

U,U,F LS_sbv88 Helg_79     

  0.455555 0.691867     

U,F,U LS_sbv88       

  0.455555       

F,U,U Helg_81       

  0.967684       

F,F,F LSslv82 Helg_82     

  0.157638 1.433218     

F,F,U LS_sbv88 Helg_83 jul_83   

  0.455555 -1.46161 1.0617   

F,U,F LS_sbv88       

  0.455555       

U,F,F LS_sbv88 Helg_85     

  0.455555 0.946759     
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Resmönster med fyra resor 

För resmönster med fyra resor har vi fyra variabler som tidigare pekat mot flera resor: hög inkomst, 

arbete, bil och barn.  

Tabell 16. Resmönster med fyra resor. Konstant för fyra resor -4.3776.  

Nyttofunktion Resmönster Parameter Parameter Parameter Parameter 

86 4-resor arb_86 BK_86 I_H_86 Barn_86 

86   0.679505 0.841837 0.42813 0.603055 

 

Avstämning mot data 
För att studera genereringsmodellens egenskaper har vi gjort en implementation som är isolerad från 

den övriga programvaran. I programmet använder vi individerna från RVU med samma områdesdata 

påkodade som i skattningen. Skälet att inte använda apply-funktionen i A-logit är att vi inte skattar 

ärenden utan resmönster som är kombinationer av ärenden vilket kräver en nedbrytning i ett senare 

beräkningssteg. Skälet till att nedbrytning görs är att flera resmönster utgörs av kombinationer av 

ärenden. Medelvärdena stämmer inte perfekt vilket antagligen beror på att vi inte justerat in några 

medelvärdesberäknade variabler riktigt samt att vid skattningen har ett antal observationer raderats 

på grund av motsägelsefulla data. Samtliga resultat avser en okalibrerad modell.  

I figuren nedan visas antal bostadsbaserade resor i modellen respektive data. Modellen ligger ganska 

jämnt kring 0.95 i samtliga regioner medan det finns en större variation i data som modellen inte 

riktigt fångar. För hela riket skiljer det obetydligt mellan data och implementation. Modellen är inte 

skattad med regionala dummies.  

 

Figur 9. Antal resor i modell respektive data för årsmedeldygn (ÅMD). 
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Vi kan notera att data avviker för syd och sydost med högt respektive lågt resande per person. 

Skillnaderna i data är lite väl stora och det är inte helt lätt att förklara varför det ska vara så pass 

mycket färre resor i enskilda regioner.  

För antal resor per ärende känner vi vissa skillnader mellan data och modell som nämnts ovan. Det 

avser skillnaden mellan bostadsbaserade och arbetsplatsbaserade arbetsresor, samma sak gäller 

skolresor och några tjänsteresor.   

 

Figur 10. Antal resor per ärende i modell och data för årsdygnstrafik (ÅDT). 

Störst relativ avvikelse har tjänsteresorna och det beror huvudsakligen på att i data faller ett antal 

observationer bort som enligt modellen inte är tjänsteresor (man måste exempelvis jobba för att 

kunna göra en tjänsteresa). I övrigt är det en viss överskattning av antalet resor för några ärenden 

som man antingen kan hantera med kalibrering eller jobba vidare med modellen4 för att komma åt. 

Modeller brukar ofta tillämpas på vardagstrafik utanför perioder med ledighet och nedan visas 

trafiken för en vardag utanför semesterperiod (ej juni-aug, dec).  

                                                           
4 Man kan exempelvis stoppa in ett antal dummyvariabler och komma mycket nära antalet resor i data. I en 
traditionell genereringsmodell träffar man alltid helt rätt med antalet resor om man har en konstanter. 
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Figur 11. Jämförelse mellan modellens årsdygnstrafik och vardagstrafik. 

I olika sammanhang frågas det efter trafiken under andra perioder än vardagar och modellen ger 

dessa möjligheter men praxis för sådana tillämpningar är oklar. Dagens Sampers innehåller variabler 

för säsong och veckodag men möjligheten att tillämpa dessa är okänd. Nedan visas genereringen för 

en lördag och det ska ses som ett exempel på hur modellen reagerar på säsong och veckodag. 

 

Figur 12. Trafikgenerering under en lördag utanför semesterperiod. 

Modell och data per region 
Nedan följer redovisning av modell och data per region fördelat på ärende. Generella kommentarer 

från hur ärendena stämmer med data gäller även på regional nivå men vissa avvikelser 

kommenteras.  
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SAMM 

 

Figur 13. Jämförelse mellan modell och data för SAMM. 

Sydöst 

Sydöst är en modell som kommer att kräva lite kalibrering för att stämma.  

 

Figur 14. Jämförelse mellan modell och data för sydöst. 

 

Syd 

I Syd är det ett stort antal resor relativt de som modellen ger, det gäller särskilt arbetsresor.  

0

100000

200000

300000

400000

500000

600000

700000

800000

A
n

ta
l r

es
o

r
Samm

Data

Modell

0

50000

100000

150000

200000

250000

300000

Data

Modell



29 
 

 

Figur 15. Jämförelse mellan modell och data för syd. 

Väst 

 

 

Figur 16. Jämförelse mellan modell och data för väst. 

 

PALT 
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Figur 17. Jämförelse mellan modell och data för PALT. 

Simulering av ändrade indata 
Vi har gjort några beräkningar med modellen för att studera effekten av ändringar av indata. 

Beräkningarna gjordes med separat kod där vi inte kört hela efterfrågemodellen med 

nätverksutläggning utan enbart genereringsmodellen för att isolera dess egenskaper.  Vi uppdaterar 

rapporten när vi kört en fullständig modell med iterationer till jämvikt. Ökar man inkomsten i hela 

systemet kommer logsummor och bilinnehav att påverkas och även den vägen förändra 

resegenereringen. 

En central egenskap är hur modellen reagerar på ökad inkomst. I en modell med inkomstgrupper kan 

en inkomstökning ta sig olika uttryck. Man kan ge hela ökningen till de med högst inkomster eller 

utjämna. Här har vi gjort två alternativ:  

1) Hållit andelen nollinkomsttagare konstant5 och fördelat jämnt mellan övriga grupper.  

2) Gett allt till medel och höginkomsttagare 

Med en fördelning enligt alternativ 1) ökar antalet resor med ca 0,25 %, enligt alternativ 2) med ca 

0,21 % med en inkomstökning med 10 %. Den största effekten är att resmönstren med fyra resor 

ökar när inkomstökningen ges till hög och medelinkomsttagarna och det enskilda ärende som ökar 

mest är tjänsteresor. Den senare effekten är tveksam om den är önskvärd i en modell, högre inkomst 

betyder inte nödvändigtvis fler personer i roller som medför tjänsteresor. Vi gjorde också ett 

experiment med att öka inkomsten med 50 % men även där stannade trafiktillväxten på dryga 0.2 %. 

Dessa initiala test återskapar inte den nollutveckling vi såg i rapportens första figur men ökningen är 

mycket måttlig. Vid en analys över tid tillkommer andra effekter som att befolkningen ökar mer i 

                                                           
5 Vilket är principen som gäller för framtagning av SAMS-baserna. 
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storstäder än i landsbygd vilket har en återhållande effekt men samtidigt kommer det till en 

befolkningsökning som är den dominerande drivkraften bakom trafiktillväxten. 
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